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Metodika prace rozhodcich v narodnich soutézich

Uvodem

Moderni Taekwon-Do ITF m3a, podobné jako i jind bojova uméni, mnoho podob moznosti, jak ho
cviCit a zdokonalovat se v ném. At se jedna o navstévovani technickych seminara, pilovani technik,
tfibeni nezdolného ducha, ¢i vychovy mladych svéfencd az po studium komplexniho uméni
sebeobrany. Nezbytnou soucasti moderniho Taekwon-Do je i pravidelné setkavani za ucelem
porovnani si vlastni vykonosti se svymi pfateli ¢i soupefi. Zavody jsou neodmyslitelnou soucasti
naseho bojového uméni jiz od nejnizSich paskli a zejména pro mladsi studenty jsou jednou
z nejsilnéjsich motivaci, pro¢ Taekwon-Do cvicit, pro¢ se vénovat zdokonalovani technik a
vylepSovani sestav. Vidina zlaté medaile a dalSich Uspéchi vedla k pilnému studiu technik i autora
téchto radkl. Na zavodech vsak nejsou pritomni pouze Ucastnici v bilych dobocich. A pravé o
opacné perspektivé soutéznich klani bude i tato esej.

Klicovou soucasti zavodniho déni jsou vidy rozhodci, a predevsim jejich kvalita, kterd muize
pozvednout danou soutéZ na vysSi Uroven, na druhou stranu stejné tak mize jeji uroven
devalvovat. Autor sdm ma k této perspektivé blize nékolik poslednich let, kdy aktivné plsobi jako
narodni rozhod¢i na nejriznéjSich stupnich soutéZe, od malych oblastnich zavodli aZi po
celorepublikové ¢i mezinarodni setkani. Princip ¢innosti a chovani rozhodcich vidy do znacné miry
urcuje, jakou maji dané zavody Uroven a stejné tak vysild signal jak samotnym zavodnikim, tak
laické verejnosti, ktera takové zavody navstévuje. Trochu nepravem je potom opomenut vysledkovy
servis a veSkera organizacni a poradatelskd podpora, oviem role a cinnost rozhodcich zUstdva
spolecné s vykony zavodnik( nejviditelnéjsi soucdsti jakychkoli zavod(i nehledé na jejich formalni
uroven.

Pfesto’e mezinarodni federace a nasledné i Cesky svaz disponuji pomérné& podrobnymi
soutéznimi pravidly, nalézame jinak velmi malo teoretickych &i praktickych prirucek, jak vést dané
zdvody a jak pracovat jako rozhodd&i. Predkladana esej se proto zaméruje na pripadnd slaba mista
ve smyslu chybéjicich metodik ¢innosti a chovani rozhodcich, stejné tak jako chybéjicich pracovnich
pfirucek ¢i smérnic, které by zajistily nejen precizni hodnotici stranku véci z hlediska zavodni praxe,
ale i stranku proceduralni. Nejen v diplomacii plati pravidlo, Ze symboly a gesta toho ¢asto zmuZou
vice neZ sebelépe sepsané listiny a smlouvy.

V této eseji se proto autor zaméri na dvé roviny, jeZ se obé tykaji prace rozhodcich na narodni
urovni Ceského prostiredi. Prvni rovina ukaze nedostatky soucasného stavu ve smyslu chybéjicich
metodik a prirucek pro praktickou ¢innost rozhodcich. Druhd c¢ast se nasledné zaméri na dusledky
této teoretické a koncepcni absence, jez se nasledné transformuji v praktické nedostatky Cinnosti
rozhodcich na jednotlivych soutézich, jez logicky nasledné sniZuji Uroven soutéZe jako celku nejen
v oCich verejnosti, ale i samotnych zavodnikl. Vzhledem k tomu, Ze se nejedna o Cisté odbornou
akademickou esej, je tfeba zohlednit tomu odpovidajici metodologickou stranku celé prace. Prvni
Cast textu se bude metodologicky opirat o obsahovou analyzu soucasné podoby soutéZnich



pravidel, pfipadné narodnich smérnic ¢i metodickych pokyn(, stejné jako o etablovani obecného
diskurzivniho povédomi vytvafenych na kurzech pro rozhodéi potadanych Ceskym svazem. Druha
Cast prace bude zaloZena nejen na implicitnich zavérech, jez logicky vyplyvaji z prvotni analyzy
koncepcnich nedostatkd, ale stejné tak bude autor Cerpat z vlastnich zkuSenosti a pozorovani, jez si
dovolil posbirat za mnoho let aktivni ucasti na zdvodech Taekwon-Do ITF na obou stranach
pomyslné barikady, zvlasté pak z doby let poslednich, kdy se aktivné podili nejen na rozhodovani,
ale i organizaci nékterych zavodu.

Chybéjici metodika prace rozhodcich

Jak jiz bylo naznaceno v Uvodnich fadcich této eseje, z hlediska koherence teoretickych pramen
a dalsich reguli, jez se podileji na formovani zdvodni praxe, je zfetelnym nedostatkem chybéjici
metodika prace rozhoddcich, pfipadné pfirucka konkrétniho vykladu pravidel a procedurdlnich
postupl. V soucasné dobé je moiné se opirat o komplexni soutéini pravidla Ceského svazu?,
pfipadné o jednotlivé smérnice tykajici se pribé&hu a pofadani soutd?i?, & samotného oddéleni
rozhod¢ich®. Na druhou stranu na strankach Ceského svazu, které Ize legitimné povazovat za kli¢ovy
zdroj oficialnich informaci, stanovisek a pravidel, se nenachazi ani dfive existujici pravidla pro
rozhod¢i®, ¢&i jiny metodicky materidl v této oblasti. Mezindrodni federace, ITF, sice pravidla pro
rozhodd¢i poskytuje, nicméné pfi blizSim zkoumani je zfejmé, Ze se nejednd o Zadnou prevratnou
aktualizaci ve smyslu presnéjsiho vykladu ¢i metodiky. Verejné dostupna pravidla sice uvadéji
formalni aktualizaci pro rok 2019, ale jsou obsahové totozna s pavodni verzi z roku 2007, aniz by
doznala jakychkoli zmén, & potfebnych rozifeni.> Z uvedeného je zfejmé, Ze teoreticky Ci

1 Vtomto ohledu je tfeba pfipomenout nejriznéjsi rozpory mezi aktudini verzi mezindrodnich pravidel, jez ITF
prezentuje pro rok 2021 a verzi pro Cesky svaz, jez naopak pracuje s verzi z roku 2017, v nasem prostfedi pielozeny
pro rok 2019. Na druhou stranu rozdily v jednotlivych verzich pravidel nejsou predmétem tohoto textu, proto se
autor omezi pouze na konstatovani existence takovych rozdil(, bez rozsifujiciho komentafe. Samotna existence
rozdilnych verzi nijak nefesi problematiku nedostatku jinych teoretickych zdroji. Pro nasi praci budeme cerpat
z aktudlnich soutéinich pravidel, ktera jsou zavazna pro soutéze poradané Ceskym svazem, jich? se zejména tyka tato
prace.

Konkrétné potom — Soutézni pravidla ITF [online]. Praha: Cesky svaz Taekwon-Do ITF, 2019 [cit. 2021-5-10]. Dostupné
z: https://www.taekwondo.cz/soubory/souteze _pravidla_2019.pdf

2 Konkrétné smérnice €. 10, ktera ovSem predevsim zpresnuje samotné discipliny, bez ohledu na cinnost rozhodcich.
Podrobnéji potom — Smérnice ¢. 10: SoutéZe [online]. Praha: Cesky svaz Taekwon-Do ITF, 2019 [cit. 2021-5-10].
Dostupné z: https://www.taekwondo.cz/soubory/smernice-10_2018.pdf

3 Smérnice ¢. 15, ktera se i ve své strucnosti zaméfuje zejména na principy ¢innosti vyboru rozhodcich, pfipadné na
kritéria pro zisk jednotlivych licenci.

Vice — Smérnice & 15: Oddéleni rozhod¢ich [online]. Praha: Cesky svaz Taekwon-Do ITF, 2017 [cit. 2021-5-10]. Dostupné
z: https://www.taekwondo.cz/soubory/smernice-15_2017.pdf

4 Doposud jedina ¢eska mutace téchto pravidel pochazi z roku 2007 a v soucasné dobé ji Cesky svaz jiz oficialné
neuvadi jako zdvazny materidl. Pro Ucely této prace lze pouzit jeji volné dostupnou verzi — Pravidla pro
rozhod¢i [online].  Praha: Cesky svaz Taekwon-Do ITF, 2007 [cit. 2021-5-10]. Dostupné z:
https://www.yumpu.com/xx/document/read/31941242 /pravidla-pro-rozhodaa-aeska-1-2-svaz-taekwon-do-itf

5 Pro uplnost uvadime odkaz na oficialni pravidla pro rozhod¢i z dilny mezinarodni federace, prestoZe je obsah totozny
s vySe uvedenymi pravidly z roku 2007.

Konkrétné — International Taekwon-Do Federation: Umpire Rules [online]. Vienna: International Taekwon-Do
Federation, 2019 [cit. 2021-5-10]. Dostupné z: https://www.itf-tkd.org/api/download-document/be38acb4-2631-
47e9-bd45-d208e44df62c
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konceptualni zaklad, z néhoz bychom mohli ¢erpat pro konkrétni pojednani, neni nikterak Siroky a
jiz uvedené roky vydani naznacuji, Ze Cinnost rozhodcich neni nijak koncepcéné osetfena jak na
mezinarodni Urovni, tak v ceském prostredi.

Z tohoto formalniho nedostatku prameni rovnéz nedostatky, s nimiz se lze setkavat pravidelné
béhem zavodl nejriznéjsi urovné. Nazornd a jednotna metodika pro rozhodc¢i by mohla byt
uplatfovana na nejrliznéjsSich typech soutézi a mohla by pfispét k zajisténi odpovidajici Urovné.
V obecné roviné se jednd zejména o proceduralni postupy Cinnosti rozhodcich, které nejsou nikde
popsany a jsou vidy predavany pouze ustni formou béhem kurzu rozhoddich, pfipadné je lze
poznat aZ praktickym zapojenim se do rozhodovéni.® NiZe je uvedeno nékolik pfikladd z praxe, u
nichz je zcela zretelnd absence konkrétni metodiky postupu, kterd ve svém duasledku vede ke

zmateni, nedodrzeni procedur, jejich zamérnému ignorovani, ¢i problémim pfimo v soutézi.

Prvnim konkrétnim prikladem muze byt hned uUvodni procedura pozdravu rozhodcich
tuto formalitu ignoruje zcela, na zavodech vyssi Urovné dochdzi k formalnim nedostatkiim.
Rozhod¢i nestoji u svych Zidli, neni dodrzena rovna linie, neni respektovano poradi pozdravu (na
zacatku nejprve predseda poroty a ndsledné stfedovy rozhodci, na konci se poradi prohodi). Toto
zakladni procedurdlni pravidlo neni nikde uvedeno, prestoze se jedna o snadny postup, ktery by
mél byt respektovan na vsech Urovnich. Ackoli je procedura vidy velmi peclivé vysvétlena a
vyzkousena na seminafich rozhodcich, v praxi je hGfe dodrzovdna a chybéjici metodika, v niz by
byly postupy jasné popsany, je zde mimoradné zadana.

Dalsim prikladem je obecny soubor gestikulace a pokynl stfedového rozhodciho v disciplinach
technickych sestav a zejména sportovniho boje. Soutézni pravidla a uz vlibec pravidla pro rozhoddi
nikde nepopisuji gesta a pokyny stfedového rozhod&iho pfi praktickém pouZiti.” V technickych
sestavach se jednd zejména o gestikulaci stfedového rozhodciho pfi pozdravu zavodnik(l a pfi
zaddvani sestav, pfipadné na konci pfi zavérecném pozdravu. Zahrani¢ni rozhod¢i ¢asto pouzivaji
gesta rukou, v naSem prostiedi takto postupuje pouze nékolik sudich. Pfi sportovnim boji je
absence metodiky jesté znatelnéjsi. Ackoli je pti kurzech rozhodcich velmi peclivé vysvétleno, jak
ma stfedovy rozhodci béhem zdpasu postupovat, v praxi je takova gestikulace ¢asto nedostatec¢na.
Nejedna se pouze o Uvodni pozdrav soupere Ci poroty (i stfedového rozhodciho, jak uvadi i
posledni verze pravidel), ale zejména o gestikulaci napomindni a Zlutych karet. Pro vétsi
transparentnost soutézi by bylo vhodné vytvofit zietelny soubor gest stfedového rozhodciho

6 Tradi¢ni zdroj pro studium Taekwon-Do — velkd encyklopedie sepsana gen. Choi Hong-Hi je v tomto ptipadé
neuzitend, nebot obsahuje pouze obecné soutézni ramce bez definovanych presnych pravidel. Nehledé na to, Ze
samotna pravidla doznala znaénych zmén. Pro Uplnost se Encyklopedie soutéZzemi zabyva se svém prvnim dile na
nékolik strandach.

Konkrétné — Rules for Competition. HONG-HI, Choi. The Encyclopedia of Taekwon-Do. Volume 1. Vienna: International
Taekwon-Do Federation, 1987, s. 130-141.

7 Pro presnost lze zminit, Ze pravidla obsahuji ,slovnicek” pojmu, které by stfedovy rozhod¢i mél pfi zapasech
pouzivat, pfipadné je v pravidlech popsana procedura ,zlatého bodu“ ve sportovnim boji. Na druhou stranu
metodika dalSich pokyn( a pohyb( rozhodciho chybi zcela.

Konkrétné — International Taekwon-Do Federation: Umpire Rules, str. 14-15.
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podobné, jak pracuji sporty typu hokeje, jejichz metodika gest je velmi ndzornda.® Pravidelné se
mUlzeme setkat s tim, Ze strfedovi rozhoddi jinak ukazuji povel ,Shi Jak” a ,Gesok”, pripadné
samotné napominani konkrétnimu zdvodnikovi. Metodika gestikulace Zlutych karet a jejich
zdlGvodnéni (pokud se ma pouZivat a nestaci pouhé ukdzani Zluté karty) poté absentuje zcela.
Znovu je tfeba pripomenout, Ze je gestikulace opakované a podrobné probirana na kurzech pro
kvalifikovanych rozhod¢ich jen velmi omezené mnoistvi. Verejné dostupna metodika by zcela jisté
prispéla ke zkvalitnéni i nizSich Urovni soutézi a poskytla by zfejmy metodicky a teoreticky ramec i
pro zajemce, ktefi se jeSté nemohou uchdzet o oficidlni kvalifikaci, ¢i jsou z fad verejnosti a
pfiznivca.

Z proceduralnich pravidel se rovnéz lze setkat s nedostatky, kdy jsou pravidla velmi stroha a
zaslouzila by ucelenéjsi a podrobnéjsi vyklad. Typickym pfikladem je uzndvdni povinnych otocek ve
sportovnim boji. Pravidla proceduru uznani ototky neo$etfuji nijak.’ Hlavni bod sporu spociva
v nejasnosti, kdo otocku formalné uznava. Zda je to pouze kompetence stfedového rozhodciho, Ci
sttedovy rozhodci pouze zaznamend provedenou otocku a finalné ji uznd az predseda poroty.
Pokud by byla takova kompetence pouze v rukou stfedového rozhodc¢iho, potom by na jeji uznani
predseda poroty nemél vliv a v pfipadé jeho nesouhlasu by utkani pokracovalo s nezménénym
rozhodnutim. V soucasné dobé se pohybujeme v podstaté v hybridnim modu, kdy v pfipadé, ze
predseda poroty otocku neuznad a ta nasledné neni zapocitana ve vysledkovém systému, ale
stredovy rozhodCi jeji uznani signalizoval, koucové zavodnik( si oprdvnéné stézuji na takto
zmatecnou proceduru. V rdmci konkrétni metodiky je tfeba stanovit nejen to, kdo otocku formalné
i proceduralné uznava (véetné daného gesta — na zavodniky, na kouce apod.), ale zejména, jak toto
srozumitelné signalizovat kou¢im a verejnosti. Druhd ¢ast tohoto problematického pravidla spociva
v absenci pripadovych studii (které by ovsem byly vice nez vhodné i u béznych napominani a
Zlutych karet), za jakych okolnosti Ize otocku uznat jako platnou a kdy nikoli. Opét se v tomto
vracime ke kurzu rozhodcich, kde je pravidlo podrobné predstaveno vcetné nékolika pfrikladd,
ovSem S$irsi verejnosti a zajemclm zUstavaji postupy uzndvani otocek utajeny. Dostavame se poté
velmi Casto do situace, kdy jsou nékteré otocky uznany a témér totozné na sousednim zapasisti
nikoli, nebot vyklad toho, co je a co neni spravna otocka, se lisi region od regionu a sudi od sudiho.

Chybéjici metodiky signalizace a procedur pfi zavodech se poté velmi neblaze projevuji na
urovni soutéze jako celku, nebot zifetelna gesta a prirozeny respekt k pravidlim i rozhod¢im muze
vyraznou meérou prispét k profesionalizaci naSich soutéZi i v ocich verejnosti a dalSich zdjemcu.
Chybéjici metodika prace rozhodcich ovSem neni jedinym slabym mistem ¢innosti rozhoddich.
S chybéjici metodikou stejné tak souvisi nedlsledné chovani rozhodcich vici zavodnikim a
kouc¢dm. To je predmétem druhé casti této eseje, kterd opakované upozorniuje, Ze nejen existence

8 Priklad pravidel ledniho hokeje je pouze ilustrativni, nicméné jejich metodika a zpracovani konkrétni gestikulace
znacici fauly, mdze byt ndvodna i pro rozhodovani sportovniho boje.

Pfikladné — Signalizace rozhod¢ich [online]. Praha: Cesky hokej, 2014 [cit. 2021-5-10]. Dostupné z:
https://www.ceskyhokej.cz/data/redactor/pravidla2010-2014-cast6.pdf

9 Jedinou zminkou je obecné bodova srazka, pokud otocka neni v daném kole provedena.

Konkrétné — Soutézni pravidla ITF, odst. 56.2.3



https://www.ceskyhokej.cz/data/redactor/pravidla2010-2014-cast6.pdf

pisemnych dokumentl, ale i jejich dodrZzovani mulZe vytvofit profesionalni soutézni prostredi.
Symboly a gesta zmUZou vice, neZ si myslime.

Cinnost rozhod¢ich na soutézich

Druha &3ast této prace se, jak jiz bylo avizovano v Uvodnich odstavcich, nebude opirat o solidné;si
teoreticky ¢i metodologicky zéklad. Dlvod je vice nez ziejmy — tento zdklad zkratka neexistuje.
Absence konkrétnich ptiruc¢ek ¢i kodex( pro rozhodci ¢i jinych metodickych pokynl vede ve
vysledku k casté nedUslednosti rozhodcich v jejich povinnostech, které logicky snizuji uroven
soutéze jako celku. Tato ¢dst prace proto bude vychdzet zejména z empirickych poznatk( autora,
které se pokusil nashromazdit béhem vlastni prace rozhodc¢iho na narodni ¢i v omezené mire
mezinarodni Urovni pfi pozorovani ¢innosti své ¢i kolegll a kolegyn.

Absence, ¢i nedodrzovani spravnych procedur jsme zmifovali jiz v pfedchozi ¢asti. Nicméné i
tyto zdanlivé malichernosti velmi ¢asto konstruuji neprofesiondlni obraz soutéze jako celku. Na
nizsich drovnich zavodd neni problém absence kvalifikovanych rozhodéich.’® O jejich formalni
kvalifikaci jsou obeznameni ¢asto pouze organizatofi soutéze, ale nikoli divaci ¢i mali zavodnici.
Problémem je neduslednost v respektovani pravidel a jiz zminénych proceduralnich postupd.
Obcas se setkdvame s nedostatecnym oblecenim zejména ve formé chybéjicich kravat i spravné
obuvi (ponechme nyni stranou vhodnost bilé obuvi k tmavé-modrému obleku ¢i kalhotdm). Stava
se, Ze rozhod¢i nemaiji saka, ¢i si je nekoordinované oblékaji ¢i svlékaji na daném ringu.' Na druhou
stranu je tfeba ocenit organizatory i vybor rozhoddich, nebot v tomto sméru je opravdu velmi
dlsledny a vyse naznacené prohresky jsou spiSe deviantnimi pfipady nez béznym standardem na
nejriznéjsi Urovni soutéZi. Presto vypracovana metodika, jez by byla souéasti podpory téchto
malych regionalnich soutézi, mize poskytnout nekvalifikovanym zajemcim o préci rozhodciho

v

uZite¢né voditko pro jejich pfisti individudlni rozvoj a studium.

V praxi ovSem muUZeme pozorovat mnohem zdvaznéjSi nedostatky ve formé nespravného
chovani. Pravidla o tomto hovofi pouze jedinou vétou v pravidlech pro rozhodci (v ¢eském prekladu
dnes jiz formalné neexistujicich) ve smyslu, Ze rozhod&i ,,musi zachovdvat odstup od zdvodniki“*.
NedUslednost v dodrZzovani postupll a procedur vede k tomu, Ze je toto pravidlo velmi ¢asto zcela
marginalizovano. V praxi se stdva, Ze rozhod¢i nedokazi udrzet odpovidajici odstup od zavodnik( a

koucl, které znaji ¢&i se s nimi prateli. Casto, a to i na republikovych soutéZich, se stava, Ze

10 Lze zminit pozadavek metodického pokynu (ktery na rozdil od ndmi navrhované metodiky pro rozhodci skutecné
existuje) €. 4, ktery uvadi, Ze pro soutéZe narokujici si zastitu Svazu, je nezbytné zajistit alespor 50 % kvalifikovanych
rozhodcich (s platnou ¢i neplatnou licenci). Tento poZadavek diskvalifikuje velké mnoZstvi malych regionalnich
soutéZi, nebot nejsou schopny dané podmince vyhovét. Pocet kvalifikovanych rozhodéich ovSiem nemusi, jak se
pokousime v tomto textu naznacit, nutné znamenat kvalitni Groven soutéze, pokud kvalifikovani rozhod¢i nebudou
respektovat procedurdlni a formalni postupy, jez danou uroven mohou posilit, ¢i naopak devalvovat pfi jejich
ignorovani.

Konkrétn& — Metodicky pokyn & 4: Podpora souté?i pofddanych ¢leny svazu [online]. Praha: Cesky svaz Taekwon-Do ITF,
2021 [cit. 2021-5-10]. Dostupné z: https://www.taekwondo.cz/soubory/pokyn-4-podpora-soutezi.pdf

11 Opét se zde dostavame k Casto zmifiovanému problému, nebot tato pravidla jsou opakované akcentovéna na
kurzech rozhodcich a spravné obleceni je uvedeno i v pravidlech ¢i Encyklopedii. Nicméné prakticky respekt je
v nékterych pripadech omezeny. Presto Ize povaZovat odéni rozhodcich za spiSe marginaini problém, jez se pokousi

12 Pravidla pro rozhodci, odst. 7.4.
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nespokojeny kouc, jenz se hlasité projevuje béhem zapasu smérem k rozhod¢im i soupefi, neni
fadnym zplsobem napomenut, ale naopak predseda poroty ¢i stfedovy rozhod¢i k nému po konci
zapasu prijde a situaci spolecné pratelsky probiraji. Jaky obrazek si poté ma odnést nezaujaty divak
Ci kouc¢ nebo zavodnik z jiného oddilu, ktery jejich pratelsky vztah nezna a nerozumi mu? Podobné
dochazi ve sportovnim boji k pratelské komunikaci mezi koudi a stfedovymi rozhodcimi, pokud se
vzdjemné znaji. Takové neprofesionalni chovani vyraznym zplisobem devalvuje soutéZ zejména
vtom smyslu, Ze neni od samého pocatku nastavena jasna hranice kompetenci a vzajemného
respektu mezi rozhod¢imi a koudi ¢i rozhod¢imi a zavodniky. V dasledku takto laxniho pfistupu ze
strany rozhodcich dochazi velmi ¢asto ktomu, Ze koucové nasledné ztraci nezbytny respekt
smérem k rozhod¢im. Praktickych pfikladd bychom nasli velmi mnoho na soutéZich nejrizné;jsi
urovné. Na nejnizSich soutézich je tento stav velmi ¢asty, nicméné se objevuje na urovnich vyssich.
Opakované dochazi k tomu, Ze koucové nerespektuji dané procedury ¢i postupy, ale rozhoddi tyto
nedostatky prehlédnou. At jiz imysIné nebo z nedbalosti, omluvitelné neni ani jedno.

NejCastéji lze absenci zminovaného odstupu od zavodnikd pozorovat pti sportovnim boji.
Dochazi velmi ¢asto k situacim, kdy je kou¢ nezletily, neni spravné ustrojen, nema sportovni obuy,
¢i se koucové béhem zapasu sttidaji bez svoleni sttedovym rozhodc¢im. Rozhoddi ¢i predseda poroty
tuto situaci ,,necha byt”, nebot dotyény kouc je bud jeho znamy, ¢i je natolik hlasity, Ze autorita
kouce prevysuje autoritu rozhodcéiho. To je cesta z pohledu pravidel a principd rozhodovani
naprosto nepfijatelna a nutné devalvuje soutéz jako celek. | na velkych soutézich dochazi k tomu,
Ze k jednomu sedicimu koucovi pfijde druhy a volné spolu béhem zdpasu diskutuji. Ackoli tento
postup neni povolen, je trestuhodné tolerovan. | v téchto pfipadech se vracime k absentujici
metodice prace rozhoddich, kterd by jasné vymezovala tyto postupy a upozorfiovala na ptipadové
studie chovani koucl ¢i zavodnik(l a doporucovala, jak by je rozhod¢i méli resit. NedUslednost
rozhodcich se poté promitd v soutézi jako celku. Markantnim prikladem je u nékterych rozhodcich
Vypusténi” poslednich sekund zapasu sportovniho boje. Ackoli je na tento moment kladen casto
dliraz na poradach rozhoddcich, nedisledny pfistup pramenici z nedostatecného respektu
k proceduram a formalnim postuptim muze v tomto smyslu ¢asto ovlivnit i vysledek zapasu.

Laxni pfistup poté vede k devalvaci Urovné soutéze, coz logicky nepfispiva distojnému pribéhu
zdvod( a v ocich verejnosti i jinych zdjemcl dochazi ke znacné deziluzi o profesionalni Grovni
soutézniho Taekwon-Do. Jak je opakované zminovano na kurzech a opakované ignorovano
v zavodni praxi — rozhod¢i je a musi byt za kazdych okolnosti dominantnim hybatelem situace a
jeho cinnost musi byt maximalné respektovdna. Pokud udéld rozhod¢i chybu, existuji formalni
postupy procedurou oficidlniho protestu, v opacném pripadé musi byt jeho ¢innost akceptovdna
zdvodniky i kouci. Nedodrzovani vySe zminovaného odstupu rozhodcich od zdvodnik( i koucq,
ostentativni vyjadiovani pratelskych vazeb ke konkrétnim lidem v pribéhu soutéze ¢i daného
zdpasu vyrazné limituje posun soutézniho Taekwon-Do na vyssi Uroven. V tomto pfipadé nelze
svalovat vinu na nedostatecny respekt ze strany koucl ci soutéZicich, nebot je to pravé sbor
rozhoddich, ktery od samého pocatku nastavuje Uroven zavodl a procedur v nich obsaZenych.
Chovani a dislednost samotnych rozhodcich je pro uroven soutéZe klicovd a nelze ji vynutit
formalnimi pravidly vUc¢i koucim, pokud nebudou samotnym rozhodcovskym sborem



odpovidajicim zplsobem uplatiovana. Zde plati mnohem vice neZ v prvni dsti tohoto textu, Ze
symboly a gesta zmiZou mnohem vice, neZ precizné napsand soutézni pravidla Ci diplomatické listy.

Zavérem

Prfedkladana esej nebyla jiz ve svém Uvodu koncipovana jako prisné akademicka, i proto se
Caste¢né odborny styl obsahové analyzy v prvni ¢asti pozvolna prolinal do normativnich osobnich
kontur a vysledk( pozorovani v ¢asti druhé. Smyslem celého textu nicméné nebylo pouze kritizovat
a snizovat Uroven doposud nastaveny pravidel. Naopak mél za cil vyzdvihnout, Zze formalni
procedury a postupy soutéini Taekwon-Do, jiz z principu korejskych tradic a bojového uméni,
obsahuje, at se jedna o dodrZovani zasad, slib Taekwon-Do a dalsi nezbytné soucasti naseho ,Do*“.

Obé c¢asti vyse predkladdaného textu chtély spiSe upozornit na nedostatky, které uroven
regionalnich ¢i republikovych soutézi zbyteéné snizuji, pficemz chyby Ize hledat v osobnim pfistupu
jednotlivel k praci rozhoddich. V prvni ¢asti jsme identifikovali priciny téchto nedostatk(l v absenci
metodickych pfiru¢ek a postupd, jez by prehledné unifikovaly vyklad pravidel a jejich praktické
pouziti. Ukazali jsme nedostatky zejména v absentujicim vysvétleni gestikulace a komunikace
sttedového rozhodciho Ci predsedy poroty. Kvalitné zpracovana metodika ¢i pripadové studie
zejména v oblasti napominani, Zlutych karet, ¢i uzndvani otocek (Ci v obecné roviné uzndvani
bodovatelnych technik samotnych) by zcela jisté pfispéla k transparentnimu rozhodovani nejen na
narodni Urovni, ale vyslala by jisté pozitivni signal ¢eského Taekwon-Do i do zahranici. Kromé
kvalitni metodiky je nezbytné i zrevidovat v ¢eské mutaci jiz neexistujici pravidla pro rozhoddi,
nebot v tomto sméru lze spatfovat jisty dluh i u mezinarodni federace.

Kromé absence metodickych a vykladovych pfiruéek pro rozhod¢i prakticky popisujici jejich
¢innost jsme ovSem definovali i konkrétni dUsledky téchto teoretickych a koncepcnich nedostatku.
Ukazali jsme, jak se tyto vzajemné propojené fenomény promitaji v nedlsledné ¢innosti, jez pfimo
podkopavaji snahu vytvaret kvalitni a profesionalni soutézZe, jak jen to mohou podminky dovolit.
Neprofesionalni, a predevSim mnohdy nedUsledné vystupovdni sniZzuje respekt rozhodcich a
zbyte€né snizuje jejich autoritu. Externi divaci Ci pfiznivci, ktefi nejsou obezndmeni s principy
fungovani zavod( a prijdou se podivat na pro né nezndmy sport, jsou jisté prekvapeni nejen velkym
mnozstvim soubéZznych cinnosti, disciplin a jinych aktivit na soutézni plose, ale jisté si povSimnou i
mnohdy pfilis uvolnéné atmosféry mezi kouci, zavodniky a rozhod¢imi.

Pokud chceme jako rozhod¢i, a autor tohoto textu si dovoluje osobovat si takové pravo za
rozhoddi v tomto smyslu hovofit, udrzovat maximalni Uroven soutézi, je tfeba od prvniho momentu
jasné stanovit formalni a proceduralni hranice pfistupu ke kou¢dm a zavodnikiim. Neni to jenom o
dodrzovani formalnich pravidel, jeZ jsou pomérné obsdhle sepsana, ale stejné tak trvat na respektu
ze strany koucq, pripadné zdvodnik(l. Na druhou stranu je tfeba v zavéru zminit, Ze ackoli se tato
esej Casto vyjadifovala ve prospéch striktniho dodrzovani pravidel, nikdy by se z formalniho
pristupu rozhodcich neméla vytratit lidskost a pfimérena mira empatie, kterd je v jakémkoli sportu
nezbytna. OvSem i tyto vlastnosti je mozné aplikovat v synergii s udrzenim nezbytné Urovné dané
soutéze.



Chce-li Taekwon-Do jako sport aspirovat na odpovidajici Uroven vyrovndvajici se velkym
profesionalnim sportlim, muizZe byt jednou z test poctivd a drobnd prace na zkvalitnéni drovné
nasich soutézi. Je tfeba mit na paméti, Zze i mala gesta délaji soutéz a zejména, Ze soutéze jsou vidy
vytvareny pro zdvodniky. Odpovidajici Urovni soutéZe legitimizujeme jako rozhodci respekt i k
zavodniklm v tom smyslu, Ze si vazime jejich ucasti a svou praci pfispéjeme jejich maximalnimu
vykonu. Cinnost rozhod¢ich je b&hem nadich soutd?i velmi vidét a zbyte¢nou laxnosti a
nerespektovanim formalnich procedur uméle sniZzujeme soutéz jak v o€ich divak(, tak samotnych
zadvodnika.

Neni smyslem cinnosti rozhodcich byt za kazdych okolnosti ptili$ striktni postradajici jakoukoli
empatii. Na druhou stranu pfiliSnad neformalnost a pratelska komunikace mezi kouci, rozhod¢imi a
zavodniky béhem soutéZe vede ke zbytecné devalvaci prace mnoha lidi, ktefi pfi zdvodech jiz
nejsou tolik vidét. Navic, pokud se potom nékdo pokousi vykonavat ¢innost rozhodciho se snahou
upozornén, Ze je prilis akuratni. Neni asi prekvapivé, Ze autor téchto radkd ma jistou osobni
zkusenost s podobnym pfistupem. Neni vSak na misté vnimat tyto radky jako kritiku, nybrz spise
jako namét k zamysleni, zda se nepokouset vytvaret profesiondlni prostredi jiz od nizkych urovni
soutézi. Jak jsme si ukazali, mala gesta budovana jiz v samotnych zakladech mohou vyrazné pfispét
kvalité soutézi i na vyssich urovnich. Nebot i drobné symboly a gesta v podobé sprdvnych procedur
a odpovédného pristupu mohou udélat pro kvalitni zdvody vice, neZ sebelépe napsand pravidla a
naZehlené doboky.

Bibliografie:
HONG-HI, Choi. The Encyclopedia of Taekwon-Do. Vienna: International Taekwon-Do Federation, 1987.

International Taekwon-Do Federation: Umpire Rules [online]. Vienna: International Taekwon-Do
Federation, 2019 [cit. 2021-5-10]. Dostupné zZ:
https://www.itf-tkd.org/api/download-document/be38acb4-2631-47e9-bd45-d208e44df62c

Metodicky pokyn ¢ 4: Podpora souté pofddanych &leny svazu [online]. Praha: Cesky svaz Taekwon-Do
ITF, 2021 [cit. 2021-5-10]. Dostupné z: https://www.taekwondo.cz/soubory/pokyn-4-podpora-
soutezi.pdf

Pravidla pro rozhod¢i [online]. Praha: Cesky svaz Taekwon-Do ITF, 2007 [cit. 2021-5-10]. Dostupné z:
https://www.yumpu.com/xx/document/read/31941242/pravidla-pro-rozhodaa-aeska-1-2-svaz-
taekwon-do-itf

Signalizace rozhodcich [online]. Praha: Cesky hokej, 2014 [cit. 2021-5-10]. Dostupné z:
https://www.ceskyhokej.cz/data/redactor/pravidla2010-2014-cast6.pdf

Smérnice ¢ 10: Soutéze [online]. Praha: Cesky svaz Taekwon-Do ITF, 2019 [cit. 2021-5-10]. Dostupné z:
https://www.taekwondo.cz/soubory/smernice-10_2018.pdf

Smérnice ¢ 15: Oddéleni rozhodcich [online]. Praha: Cesky svaz Taekwon-Do ITF, 2017 [cit. 2021-5-10].
Dostupné z: https://www.taekwondo.cz/soubory/smernice-15_2017.pdf



https://www.taekwondo.cz/soubory/smernice-15_2017.pdf
https://www.taekwondo.cz/soubory/smernice-10_2018.pdf
https://www.ceskyhokej.cz/data/redactor/pravidla2010-2014-cast6.pdf
https://www.yumpu.com/xx/document/read/31941242/pravidla-pro-rozhodaa-aeska-1-2-svaz-taekwon-do-itf
https://www.yumpu.com/xx/document/read/31941242/pravidla-pro-rozhodaa-aeska-1-2-svaz-taekwon-do-itf
https://www.taekwondo.cz/soubory/pokyn-4-podpora-soutezi.pdf
https://www.taekwondo.cz/soubory/pokyn-4-podpora-soutezi.pdf
https://www.itf-tkd.org/api/download-document/be38acb4-2631-47e9-bd45-d208e44df62c

Soutéini pravidla ITF [online]. Praha: Cesky svaz Taekwon-Do ITF, 2019 [cit. 2021-5-10]. Dostupné z:
https://www.taekwondo.cz/soubory/souteze pravidla_2019.pdf

10


https://www.taekwondo.cz/soubory/souteze_pravidla_2019.pdf

